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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ustawa o NIK, Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzita w okresie od
7 czerwca do 16 lipca 2010 r. kontrolg dziatalnosci Samorzadowege Kolegium
Odwotawczego w Radomiu (zwanego dalej SKO lub Kolegium). Kontrolg objeto okres od
1 stycznia 2008 r. do 30 czerwea 2010 .

W zwigzku z kontrolg, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokole kontroli
podpisanym 26 lipca 2010 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o NIK,
przekazuje Panu Prezesowi niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie, pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci,
ocenia dziatalnos¢ Kolegium. Pozytywna ocene uzasadnia w szczegdlnosci:

e wzrost sprawnosci rozpatrywania spraw przez Kolegium,

s malejacy udzial procentowy liczby skarg na orzeczenia SKO w sprawach
administracyjnych, uwzglednionych przez sad administracyjny, w odniesieniu do ogdlnej
Hezby orzeczeh SKO podlegajacych zaskarzeniu,

s rzetelne prowadzenie ewidencji spraw w Kolegium,

e posiadaniem wewnetrznych procedur w zakresie zatatwiania i rozpatrywania spraw,

e prowadzeniem wyodrebnionej ewidencji ksiggowej dla rozliczenia wydatkow w ukladzie

zadaniowym.

! Dz U. 22007 r. Nr231, poz. 1701 ze zm.



Stwierdzone przez NIK nieprawidtowosei dotyczyly w szczegolnosci:

o wydania siedmiu decyzji administracyjnych w sprawach, w ktérych Kolegium
wystepowato jako organ odwolawczy, 2z przekroczeniem miesiecznego terminu
okre§lonego w art. 35 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
aclministracyjnego2 (zwanej dalej Kpa),

e niezawiadomienia stron w jednym przypadku o niezalatwienia sprawy w terminie
okreslonym w art. 35 § 3 Kpa, co bylo niezgodne z art. 36 § 1 Kpa,

o nierzetelnym przedstawieniu danych statystycznych w Informacji o dzialalnosci SKO

w 200812009 r.

1. W latach 2008 i 2009 oraz w [ p6troczu 2010 r. do SKO wptyngto odpowiednio: 2 411,
2548 i 1451 spraw. W latach 2008 i 2009 oraz w I p&troczu 2010 r. w SKO zostalo
rozpatrzonych odpowiednio: 2 276, 2 325 1 1 256 spraw. Stan zatrudnienia w Kolegium na
stanowiskach orzeczniczych w badanym okresie (na koniec kazdego z okreséw objgtych
kontrola) ksztaltowal si¢ odpowiednio: w roku 2008 r. - 8 cztonkow etatowych, 13 cztonkow
pozaetatowych, w roku 2009 - 10 czionkéw etatowych i 11 czionkéw pozaetatowych
i w I pétroczu 2010 r. - 10 czionkéw etatowych i 10 czlonkéw pozaetatowych. Ponadto
w calym okresie objetym kontrola, bylo zatrudnionych 10 pracownikéw biura Kolegium
(w przeliczeniu na pelnozatrudnionych 9 etatéw). Wysoko$¢ wydatkow Kolegium
w badanym okresie przedstawiata sie¢ odpowiednio: w 2008 r. - 1 522,1 tys. zl (w tym na
wynagrodzenia wraz z pochodnymi 1 193,7 tys. zt), w 2009 r. - 1 749,1 tys. zt (w tym na
wynagrodzenia wraz z pochodnymi 1436,2 tys. zl) i w I polroczu 2010 r. - 958,8 tys. zt
(w tym na wynagrodzenia wraz z pochodnymi 793,6 tys. zt).

2. Analiza danych statystycznych z badanych okresow, tj. I polrocza i1 calego 2008 r.,
I potrocza i catego 2009 r. oraz z I pdtrocza 2010 r. wskazuje, ze sprawnos$¢ rozpatrywania
spraw przez Kolegium systematycznie si¢ poprawiala. W szczegélnosci zwigkszyla sig
srednia liczba spraw rozpoznanych przez jednego czlonka Kolegium (wydajnos’é)3 z 44
w I pétroczu 2008 r. do 60 w I pdlroczu 2010 r. Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage na
fakt, iz pomimo niezalatwienia wszystkich spraw jakie wplyngly do SKO w poszczegdlnych
latach i I potroczu 2010 r., nastapita poprawa w ich zatatwianiu (z 0,79* w I péiroczu 2008 r.

do 0,87 w I pétroczu 2010 r.). Pozytywnie nalezy ocenié, ze dzieki zwiekszeniu wydajnosci

2 Dz U z22000r Nr98, poz. 1071 ze zm.

3  Wydajnosc zostata obliczona jako liczba spraw rozpatrzonych przez jednego czlonka kolegium orzekajacego w badanym
okresie.

4  WskaZnik opanowania wplywu. Wartos¢ wskaznika powyzej 1 oznacza zmniejszenie sig¢ liczby spraw pozostajacych do
rozpatrzenia na okres nastgpny.



W roZpoznawaniu spraw, zmniejszeniu o 14,1%’ (1j. 0 95,24 z) ulegt sredni szacunkowy koszt

rozpoznania jednej sprawy (z 858,61 zt w I pétroczu 2008 r. do 763,37 zt w I pélroczu 2010 r.).
W badanym okresic nastapilo wydhizenie $redniego czasu potrzebnego na

zlikwidowanie pozosta%os’cié, Zz 1,59 miesiaca w 1 polroczu 2008 r. do 2,53 miesiaca

w I pétroczu 2010 r. Spowodowane to bylo, jak wskazata Pani Prezes, wplywem znacznej

ilosci spraw w grudniu 2008 i 2009 r., tj. odpowiednio 243 i 303 spraw.

3. NIK pozytywnie ocenie fakt, ze udzial procentowy liczby skarg na orzeczenia SKO

w sprawach administracyjnych, uwzglednionych przez sad administracyjny w odniesieniu do

liczby wydanych przez SKO orzeczen podlegajacych zaskarzeniu ulegl obnizeniu z 2,8%

w roku 2008 r. (na 2004 wydanych orzeczen SKO, wniesiono 251 skarg, sad administracyjny

uwzglednit 56 skarg) do 1,4% w roku 2009 (2 261 wydanych orzeczen SKO, wniesiono 199

skarg, sad uwzglednit 31 skarg)7. Ponadto w badanym okresie, SKO uwzglednilo 12 skarg na

wydane orzeczenia®. Zdaniem NIK $wiadczyé to moze o niedochowaniu nalezytej starannosci

w prowadzonym postepowaniu, podlegajacym zaskarzeniu.

4. W celu oceny terminowosci i prawidlowosci prowadzenia postepowan’ kontroler NIK

przeprowadzit badanie 55 spraw rozpatrywanych przez SKO. Badanie wykazalo, ze:

e sposrod 25 badanych przez NIK spraw administracyjnych, w ktdrych SKO wystgpowato
jako organ odwolawczy, siedem (28%) wydano z przekroczeniem od dwdch do 60 dni
miesiecznego terminu okre$lonego w art. 35 § 3 Kpam. Jako przyczyne opdznien
w zalatwieniu spraw administracyjnych wskazywano przede wszystkim wysoki stopien
zlozonosci rozpatrywanych spraw lub zawito$¢ stanu faktycznego oraz koniecznosé
wystepowania do WSA o akta sprawy, w zwigzku z toczonym rownolegle post¢powaniem

sadowym w jednej z rozpatrywanych przez SKO spraw,

5 Szacunkowy koszt rozpoznania jednej sprawy wyliczony zostal poprzez podzielenie facznej kwoty zrealizowanych
wydatkéw w Kolegium, przez liczbg spraw zatatwionych w danym okresie. W badanym okresie w SKO nie planowano
oraz nie realizowano wydatkéw i zakupéw majatkowych.

6 Sredni czas rozpatrywania spraw to iloraz liczby spraw pozostajacych do zalatwienia na koniec badanego okresu i liczby
przecigtnego miesiecznego wplywu. Przecigtny miesigezny wplyw to iloraz liczby wplywajacych spraw i liczby miesigcy
w badanym okresie.

7 Do dnia 30 czerwea 2010 1. WSA nie zakoniczyl rozpatrywania 45 skarg zlozeonych na orzeczenia SKO wydane w 2009 1.
W I pélroczu 2010 r. na 1661 orzeczenia SKO wniesiono 54 skargi. W 41 przypadkach skargi przekazano do WSA,
z czego pigé skarg zostalo odrzuconych przez sad, a 36 bylo w trakeie rozpatrywania. Ponadto 11 skarg, ktére ztozono
w czerweu 2010 1., bylo w trakcie zatatwiania przez SKO.

8 Zgodnie z art. 54 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U.
Nr 153, poz. 1270 ze zm.), organ, ktérego dziatanie lub bezczynnos¢ zaskarzeno, moze w zakresie swojej wlasciwosci
uwzglednié skarge w catodcei do dnia rozpoczgcia rozprawy.

9 Kontrola objgto postgpowania administracyjne - rozpatrywane na poedstawie przepiséw okreslonych w Kpa, w tym
podatkowe - rozpatrywane na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 . Ordynacja podatkowa (Dz. U. 22005 1.
Nr 8, poz. 60 ze zm.) oraz sprawy z zakresu oplat za uzytkowanie wieczyste nicruchomosci gruntowych, o ktorych mowa
w ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 1. Nr 261, poz. 2603 ze zm.).

10 Przekroczenie terminu wynosHo: 2 dni (sprawa nr SKO.SR/336/2008), 3 dni (sprawa nr SKO.0OD/1171/2008), 13 dni
(sprawa nr SKO.PS/330/2009), 17 dni (sprawa nr SKO.ZR/1141/2009), 22 dni (sprawa nr SKO.PS/ 1717/2009), 37 dni
(sprawa nr SKO.8R/245/2009), 60 dni (sprawa nr SKO.IN/748/2009).
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o wszystkie z 15 zbadanych przez NIK spraw z zakresu aktualizacji oplat za uzytkowanie
wieczyste nieruchomosci gruntowych, zostaly zatatwione w dwumiesi¢cznym terminie
okreslonym w ww. przepisie,

o wszystkie z 15 zbadanych przez NIK spraw podatkowych, w ktorych SKO wystepowalo
jako organ odwolawczy, zostaly zalatwione w dwumiesigcznym terminie okreslonym
w art. 139 § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa,

e we wszystkich przypadkach, w ktorych przekroczono termin zalatwienia sprawy,
Kolegium zgodnie z obowiazkiem wynikajacym z art. 36 § 1 Kpa, zawiadomito strony
o niezatatwieniu sprawy w terminie okre$lonym w art. 35 § 3 Kpa. Stwierdzono jednak, ze
w przypadku jednej ze spraw (nr SKO.IN/748/2009), pomimo kilkukrotnego informowania
stron o niezatatwieniu jej w terminie, po uptywie kolejnego terminu na zalatwienie sprawy
30 pazdziernika 2009 r., SKO nie powiadomilo stron o jej niezalatwieniu oraz
wyznaczeniu nowego terminu, badz tez o zawieszeniu postgpowania, a dopiero po uplywie
2,5 miesiaca od tej daty wydalo postanowienie o jej wznowieniu. NIK zwraca uwagg, ze
niezawiadomienie stron o niezalatwieniu sprawy w terminie, $wiadczy o niedochowaniu
nalezytej starannosci w prowadzonym postgpowaniu.

5. Ewidencja spraw prowadzona byla w Kolegium rzetelnie, a wplywajace do SKO sprawy
byly w niej na biezaco ewidencjonowane. Dekretacja spraw, objetych szczegdlowym
badaniem, nastgpowala najpdzniej w terminie trzech dni od dnia wplywu. Istniejace w SKO
procedury zawieraly informacje dotyczace kazdego z etapéw zalatwiania i rozpatrywania
spraw, wyznaczania przewodniczacych oraz pozostatych czlonkéw skiadéw orzekajacych
oraz wewngetrznego obiegu dokumentow.

6. Kontrola wykazala, ze dane dotyczace liczby spraw, ktdre wplynely i zostaly zatatwione

w danym roku, zawarte w Informacjach o dziatalnosci SKO za 2008 i 2009 r. byty niezgodne

z danymi zawartymi w ewidencji spraw. Niezgodnos¢ powyzsza spowodowana byla

podwdjnym ujeciem w ww. Informacjach skarg na orzeczenia SKO, ktére zostaly wykazane

raz w pozycji spraw administracyjnych, a drugi raz w pozycji dotyczacej tylko samych
skarg1 I NIK uwaza, ze taki sposob ujgcia danych, a w efekcie zawyzenie liczby spraw, ktére
wplynely i zostaly zalatwione w danym roku wplyngio na rzetelnosé przedstawionych danych

dotyczacych dziatalnoéei Kolegium.

11 W zalacznikach do uchwaty Nr 14/2008 Krajowej Reprezentacji SKO z dnia 24 listopada 2008 r. w sprawie przyjecia
nowego wzoru jednolitej rocznej informacji o dzialalnosci samorzadowego kolegium odwolawczego, podano wzdr ww.
informacji oraz sposdb jej sporzadzenia. Zgodnie z ww. wskazaniami, w ¢zgdei 11 informacji - wplyw spraw, pozycja
dotyczaca liczby spraw administracyjnych, ktére wplyngly w danym roku powinna zawieraé tylko te sprawy, ktdre
zostaty wskazane w zamknigtym katalogu. Katalog ten nie zawiera spraw padlegajacych rozpatrzeniu w trybie ustawy
Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi. Sprawy te nalezy wykaza¢ w odrgbnej pozycjl ww. czgsei.
W przypadku przedstawiania danych dotyczacych zalatwiania spraw, przewidziano odrgbne czgéci dla spraw
administracyjnych oraz skarg do sadu administracyjnego.
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7. Kolegium w materiatach planistycznych odpowiednio na rok 2008, 2009 i 2010
dotyczacych budzetu zadaniowego zaplanowalo realizacj¢ podzadan oraz ustalilo ich cele,
mierniki wraz z podaniem ich wartosci, a takze wysokos¢ wydatkéw zaplanowana na
realizacje poszczegdlnych podzadan, stosownie do postanowien wlasciwych rozporzadzen
Ministra Finanséw'2. Nazwy i cele podzadan oraz ich mierniki w budzecie zadaniowym
w ww. latach okreslono w oparciu 0 wytyczne Krajowe] Reprezentacji Samorzadowych
Kolegiow Odwotawczych. Wydatki przypisano do poszezegdlnych podzadan proporcjonalnie
do procentowego udziatu liczby poszczegdlnych rodzajéw zatatwionych spraw. Okreslone na
2008 r. zadania, podzadania, cele oraz mierniki ulegly istotnym modyfikacjom w kolejnych
latach. W ocenie NIK, okre$lone dla poszczegdlnych podzadan cele, jak rowniez mierniki dla
monitorowania stopnia realizacji tych celdow zostaty sformulowane w sposdéb zgodny ze
standardami okreslonymi w zatacznikach'? do rozporzadzen Ministra Finanséw w sprawie
szczegdtowego sposobu, trybu i terminéw opracowania materialdéw do projektu ustawy
budzetowej na rok 2009 i 2010.

Natomiast w dwdch podzadaniach realizowanych w ramach zadania ,,Sprawowanie
funkcji organu wyzszego stopnia w indywidualnych sprawach z zakresu administracji
publiczne]j nalezacych do wiasciwosei jednostek samorzadu terytorialnego™ w roku 2009 nie
zostaly zdefiniowane dzialania''. Dziatania takie i odpowiadajace im koszty zostaly
zdefiniowane, zgodnie z wytycznymi Ministra Finanséw, przy planowaniu budzetu
zadaniowego na 2010 r. Wytyczne nie obligowaly do okre$lenia rzeczowych miernikéw
realizacji dziatan. Zdaniem NIK, brak takich miernikéw nie pozwala okresli¢, czy dziatanie
zostalo zrealizowane wg przyjetych zalozen.

Realizujac budzet zadaniowy w 2009 r., SKO zrealizowalo zakladane wartosci
miernikow, za wyjatkiem miernika ,,Odsetek rozstrzygnigé administracyjnych w stosunku do
ogdlnej liczby spraw administracyjnych do rozpatrzenia w danym roku”, ktéry zostat

wykonany w 94% wartosci docelowej.

12 Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 18 maja 2007 r. w sprawie szczegblowego sposobu, trybu i termindw
opracowania materialéw do projektu ustawy budzetowej na rok 2008 (Dz. U. Nr 94, poz. 628), rozporzadzenie Ministra
Finanséw z dnia 9 maja 2008 1. w sprawie szczegGlowego sposobu, trybu i termindw opracowania materiatow do
projektu ustawy budzetowej na rok 2009 (Dz. U. Nr 87, poz. 537), rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 20 maja
2009 1. w sprawie szczegdlowego spasobu, trybu | termindw opracowania materiatéw do projektu ustawy budzetowej na
rok 2010 (Dz. U. Nr 80, poz. 673 ze zm.).

13 W zataczniku Nr 63 zatytutowanym ,Szczegotowe zasady opracowywania materialéw do projektu ustawy budzetowej na
rok 2009”, rozdziat 5 ,,Budzet zadaniowy” i w zataczniku Nr 77 zatytutowanym ,Szczegolowe zasady opracowywania
materiatéw do projektu ustawy budzetowej na rok 20107, rozdziat 6 ,,Budzet zadaniowy”.

14 W zalaczniku Nr 63 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 9 maja 2008 r. w sprawic szczegblowego sposobu,
trybu i termindw opracowania materialéw do projektu ustawy budzetowej na rok 2009 okreglono, ze w celu unikniqcia
nadmiernej szczegélowosci podzadan i osiagnigcia odpowiedniej przejrzystosci budzetu zadaniowego, tworzy sig
najnizszy szczebel klasyfikacji zadaniowej - dziatania. Obejmowaé one beda wszystkie wazniejsze clementy procesu
osiagania celow podzadania oraz celow szezegélowych zadan.
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Realizujac w SKO budzet w ukladzie zadaniowym w 2008 i 2009 r, pomimo
dostosowania ogdlnej kwoty planowanych wydatkéw w ukladzie zadaniowym do planu
wydatkéw w ukladzie tradycyjnym, nie dostosowano tego planu w odniesieniu do
poszczegdlnych podzadan do kwot wykazanych w ewidencji jako wydatki faktycznie
poniesione. Podkreslié nalezy, ze w 2010 r. plan wydatkow w ukladzie zadaniowym byl
zmieniony prawidlowo.

NIK pozytywnie ocenia prowadzenie w okresie objetym kontrola w SKO

wyodrebnionej ewidencji ksiggowej dla rozliczenia wydatkow w ukladzie zadaniowym.
8. Podstawa prawna do przyznania nagréd etatowym czlonkom Kolegium i pracownikom
Biura SKO jest art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o samorzadowych
kolegiach odwolawczych' (zwanej dalej ustawa o SKO) w zwiazku z art. 36 ust. 6 ustawy
Zz dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzqdowychlﬁ (zwanej dalej ustawa
o pracownikach samorzadowych), ktéry stanowi, ze pracownikowi samorzadowemu za
szczegdlne osiagnigcia w pracy zawodowej mozna przyznaé¢ nagrodg. Zarzadzeniem
Nr 9/2009 Prezesa SKO z dnia 1 lipca 2009 r. ustalono zasady przyznawania nagrod
finansowych dla pracownikéw Kolegium. W zarzadzeniu zawarto przepis, iz nagrody
przyznawane s3 za podnoszenie kwalifikacji zawodowych, ztozonod¢ i trudnosé wykonywania
zawodu, wykazywanie inicjatywy w wykonywaniu pracy, wykonywanie zastgpstw za innych
pracownikow, terminowe i prawidlowe wykonywanie powierzonej pracy, przestrzeganie
regulaminu pracy, przestrzeganie tajemnicy stluzbowej, wladciwy stosunek do interesantow,
wladciwe wykonywanie polecen przelozonych.

W 2009 r. w SKO wyptacono 20 pracownikom nagrody na podstawie ww. uregulowan
wewngtrznych w tacznej wysokosci 87 845 zi.

Zdaniem NIK, ww. powody wskazane w tym zarzadzeniu nie sa przestankami
przyznania nagréd przewidzianymi w 36 ust. 6 ustawy o pracownikach samorzadowych,
ktéry przewiduje mozliwos¢ przyznania nagrody wylacznie za szczegdlne osiggnigcia
w pracy zawodowej. Pracownikom, ktérym zwigkszono obowiazki stuzbowe lub powierzono
zadania 0 wysokim stopniu zlozonosci moze by¢ natomiast przyznany dodatek specjalny,
o ktérym mowa w § Sa rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 1 lipca 2002 r.
w sprawie wielokrotnosci kwoty bazowej oraz szczegolowych zasad wynagradzania prezesa,
wiceprezesa, pozostatych czltonkéw samorzadowego kolegium odwolawcezego 1 pracownikéw

biura tego kolegium'’.

15 Dz U, 22001 r. Nr 79, poz. 856 ze zm.
16 Dz. U. Nr 223, poz. 1458.
17 Dz U. Nr 109, poz. 960 ze zm.



9. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia przestrzeganie przez etatowych
i pozaetatowych czlonkéw SKO zakazu laczenia czlonkostwa w Kolegium z innymi
funkcjami 1 stanowiskami okre$§lonymi w art. 9 ustawy o SKO oraz zakazu prowadzenia
dzialalnosci gospodarcze] nalozonego przez art. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 ograniczeniu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej przez osoby pehiace funkcje
publicznf:18 {(zwanej dalej ustawa o ograniczeniu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej).
Prezes Kolegium dokonywal okresowej analizy corocznych o$wiadczei o stanie
majatkowym, skiadanych przez etatowych czionkéw SKO zgodnie z art. 10 ust. 1 1 4 ustawy

o ograniczeniu prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.

Przedstawiajac powyzsze oceny 1 uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli wnioskuje o:

1. Zapewnienie przestrzegania terminéw zalatwiania spraw, a w przypadku jego
przekroczenia informowanie strony o niezalatwieniu sprawy w terminie okreslonym
w art. 35 Kpa.

2. Dostosowanie uregulowan wewngtrznych w sprawie zasad przyznawania nagrod
finansowych dla pracownikéw Kolegium do przepisu art. 36 ust. 6 ustawy o pracownikach
samorzadowych.

3. Przedstawianie danych w Informacjach o dzialalno$ci Kolegium, zgodnych ze stanem

faktycznym.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pani Prezes w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystania uwagi 1 wykonania
wniosku, badz o dzialaniach podjetych w celu ich realizacji lub przyczynach niepodjgcia
takich dziatan.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od dnia otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego, przystuguje Pani Prezes prawo zgloszenia na pismie
do Dyrektora Departamentu Administracji Publicznej Najwyzszej Izby Kontroli
umotywowanych zastrzeze w sprawie ocen, uwagi i wniosku zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania

informacji, o ktorym mowa wyzej, liczy si¢ od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty.

DYREKTOR DEPARTAMENTU
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